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HABEAS CORPUS 212.381 GOIAS

RELATOR : MIN. D1AS TOFFOLI
PACTE.(S) : ENDER RELLUS DE MENDONCA
IMPTE.(S) :LIVIA QUIXABEIRA MACHADO BATISTA E
OUTRO(A/S)
COATOR(A/S)(ES) : SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
DECISAO:
Vistos.

Habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
Ender Rellus de Mendonga, apontando como autoridade coatora o
Superior Tribunal de Justica, que denegou a ordem no HC n® 709/SP.

Narram os autos que o paciente esta preso preventivamente, desde
26.8.2021, por fato praticado em 3.9.2018, pelo suposto crime descrito no
art. 121, § 2°, I e IV, do Cddigo Penal.

Sustenta a impetrante, em sintese, a presenca de constrangimento
ilegal por auséncia de fundamentagao idonea apta a justificar a prisao
preventiva do paciente.

Assevera a presenca de condigOes favoraveis ao paciente, tais como
primariedade, residéncia fixa, ocupacao licita de policial militar do
Estado de Goias.

Requer, liminarmente, a concessdao da ordem para se determinar a
revogacao da prisao preventiva do paciente.

Examinados os autos, decido.

Transcrevo o teor do aresto questionado:

“HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. MOTIVACAO IDONEA. SUBSTITUICAO POR
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.
CONTEMPORANEIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. A prisao preventiva é compativel com a presuncao de
nao culpabilidade desde que nao assuma natureza de
antecipacao da pena e ndo decorra, automaticamente, do carater
abstrato do crime ou do ato processual praticado (art. 313, § 2¢,
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HC 212381/ GO

CPP). Deve apoiar-se em fundamentos concretos, relativos a
fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa extrair o
perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa
para os meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315 do
CPP).

2. O periculum libertatis estd adequadamente justificado.
A instancia ordindria mencionou que o réu, policial militar, foi
o suposto executor do homicidio e, em tese, praticou o delito
mediante pagamento, em via publica movimentada, préximo
ao principal polo comercial da cidade, no periodo da manh3,
sem que o ofendido tivesse a minima chance de reagao.
Somente com o avancar das investigagOes foi possivel a
identificagdo do suspeito e a colheita de indicios de atuagao
organizada dos réus, voltada a pratica de agiotagem, cobranca
de dividas e execugao de terceiros com o auxilio de policiais. A
gravidade da conduta, revelada por seu modus operandi,

justifica a decretacdo da prisao cautelar.

3. A contemporaneidade ‘diz respeito aos motivos
ensejadores da prisdao preventiva e nao ao momento da pratica
supostamente criminosa em si, ou seja, é desimportante que o
fato ilicito tenha sido praticado ha lapso temporal longinquo,
sendo necessdria, no entanto, a efetiva demonstracao de que,
mesmo com o transcurso de tal periodo, continuam presentes
os requisitos (i) do risco a ordem publica ou (ii) a ordem
econOmica, (iii) da conveniéncia da instrucao ou, ainda, (iv) da
necessidade de assegurar a aplicacao da lei penal (AgR no HC
n. 190.028, Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, D]Je
11/2/2021)y (HC n. 661.801/SP, Rel. Ministro Sebastiao Reis
Junior, 62 T., DJe 25/6/2021).

4. Apesar de o homicidio ter ocorrido em 3/9/2018, as suas
circunstancias indicam inusual periculosidade do acusado, que
persiste até os dias atuais, bem como a insuficiéncia das
medidas cautelares alternativas. 5. Ordem denegada.” (edoc.
11)
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Pelo que ha no julgado proferido por aquela Corte nao se vislumbra
ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia. Pelo contrario, o
aresto em questao encontra-se suficientemente motivado, restando
justificado o convencimento formado.

Com efeito, o decreto prisional apresenta fundamentos aptos a
justificar a constri¢ao processual da liberdade do paciente, uma vez que
calcado em elementos concretos da conduta, a saber, o modus operandi a
revelar sua periculosidade e a gravidade do crime, bem como o
aliciamento de testemunha, conforme destacou o Ministro Rogério
Schietti Cruz. Vide:

“

”A prisao preventiva estd adequadamente motivada com
base em elementos concretos extraidos dos autos,
individualizados em relacao ao paciente e que evidenciam a
necessidade de garantia da ordem publica. O Colegiado de
Magistrados ressaltou a gravidade concreta do homicidio e a
periculosidade do postulante, suposto executor do ilicito, em
tese praticado mediante pagamento de valores, de forma
organizada entre mais de um agente, em via publica

movimentada, sem chance de reacao da vitima.

E irrelevante o fato de o ilicito ter ocorrido 3/9/2018. A
dificuldade da eludidagao do homicidio e a magnitude do bem
juridico tutelado pela norma penal revelam que o risco a ordem
publica continua atual, principalmente porque foram revelados,
com a conclusdo do inquérito policial, ‘indicios de atuacao
organizada , envolvendo os representados, voltada a pratica de
agiotagem, cobranca de dividas com auxilio de policiais
militares, execu¢do de terceiros e esquema de retirada de
veiculos apreendidos do patio da Policia Militar, mediante o
pagamento de valores, situagao em que cada membro tem sua
atividade previamente definida na empreitada criminosa, o que

denota a periculosidade dos envolvidos’ (fl. 556)

[.]

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o codigo 35AE-6B9C-232A-0C8B e senha 4460-61BC-6609-ACOA



HC 212381/ GO

Assim, em atencao as caracteristicas da conduta imputada
ao réu (policial militar que, em tese, teria executado o
homicidio, mediante pagamento), esta justificada a manutencao
da sua prisao preventiva, apesar da soltura de alguns corréus,
acusados de atuac¢ao de menor relevancia.

Nao se verifica nenhum vicio de motivacdao no édito
prisional, o que impede sua revogacao em habeas corpus.
Acrescenta-se a isso a insuficiéncia da aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisao quando demonstrada a inusual
periculosidade do acusado, com o in casu.

A Sexta Turma ja salientou o seguinte: ‘A regra da
contemporaneidade comporta mitigacdo quando, ainda que
mantido periodo de aparente conformidade com o Direito, a
natureza do delito indicar a alta possibilidade de recidiva” (HC
n. 496.533/DF, relator Ministro Rogerio Schietti, DJe 18/6/2019).”
(edoc. 11 - grifos do autor)

Essa compreensao nao afronta a jurisprudéncia da Corte,

consolidada no sentido de que

“[m]ostra-se idoneo o decreto de prisao preventiva
quando assentado na garantia da ordem publica, ante a
periculosidade do agente, evidenciada ndo sé pela gravidade in

concreto do delito, em razdao de seu modus operandi, mas

o

também pelo risco real da reiteracao delitiva.” (HC n®
128.779/SP, Segunda Turma, de minha relatoria, DJe de 5/10/16)

Ressalte-se que a existéncia de condigdes subjetivas favoraveis ao
paciente, tais como primariedade, nao obstam a segregacao cautelar,
desde que presentes nos autos elementos concretos a recomendar sua
manutencao, como se verifica no caso.

Nesse sentido: HC n°® 126.051/MG, Segunda Turma, de minha
relatoria, DJe de 29/5/15; HC n® 90.330/PR, Segunda Turma, Relatora a
Ministra Ellen Gracie, D] de 27/6/08; HC n® 93.901/RS, Primeira Turma,
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Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, D] de 27/6/08; HC n®
92.204/PR, Primeira Turma, Relator o Ministro Menezes Direito, D] de
19/12/07.

Anoto, por fim, que o aresto questionado nao divergiu do

entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, segundo o qual

“la] prisao ndo €é contemporanea ao crime, mas ¢é
contemporanea aos motivos que a determinaram [...].

()

A contemporaneidade nao estd relacionada, tunica e

exclusivamente, a data do crime supostamente cometido, mas
aos atos que comprometem a instru¢ao processual e a ordem
publica.” (HC n® 202.742-AgR/SC, Segunda Turma, Relator
o Ministro Gilmar Mendes, DJe de 31/8/21)

Ante o exposto, nos termos do art. 21, § 1°, do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, nego seguimento ao presente habeas corpus,
ficando, por consequéncia, prejudicado o pedido de liminar.

Publique-se.

Brasilia, 23 de fevereiro de 2022.

Ministro DIAS TOFFOLI
Relator

Documento assinado digitalmente
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HABEAS CORPUS 211.224 SAO PAULO

RELATOR : MIN. D1AS TOFFOLI
PACTE.(S) : CARLOS JOSE DA SILVA JUNIOR
IMPTE.(S) : MARCOS LEITE RIBEIRO HOLLOWAY
COATOR(A/S)(ES) : PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
DECISAO:
Vistos.

Habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
Carlos Jose da Silva Junior, apontando como autoridade coatora o
Ministro Humberto Martins, Presidente do Superior Tribunal de Justiga,
que indeferiu a liminar no HC n® 717.267/SP.

Narram os autos que o paciente foi condenado a pena de 6 anos e 8
meses de reclusao em regime inicial semiaberto, ante a pratica os crimes
do art. 157, § 22 inciso Il e § 2°-A, inciso I, do CP. Negado o direito de
recorrer em liberdade

O impetrante aponta constrangimento ilegal, pois, em que pese
tenha se fixado o regime semiaberto, negou-se ao paciente o direito de
recorrer em liberdade.

Articula com a possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares
menos gravosas.

Requer, liminarmente, a concessao da ordem para que o paciente
seja imediatamente colocado em liberdade.

Examinados os autos, decido.

Pelo que se depreende dos autos, o Superior Tribunal de Justica nao
examinou, definitivamente, as teses suscitadas na presente impetragao,
razao por que a sua apreciacao, de forma originaria, neste ensejo,
configuraria inadmissivel supressao de instancia.

Nao pode esta Suprema Corte, em exame per saltum, apreciar
questdao nao analisada, em definitivo, pelo Superior Tribunal de Justiga
(HC n® 111.171/DF, Primeira Turma, de minha relatoria, DJe de 9/4/12).

Perfilhando esse entendimento: HC n® 113.172/SP, Primeira Turma,
de minha relatoria, DJe de 17/4/13; HC n® 118.836/PA-AgR, Segunda
Turma, Relatora a Ministra Carmen Lucia, DJe de 8/10/13; HC n°
116.857/ES-AgR, Segunda Turma, Relator o Ministro Teori Zavascki, DJe
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de 21/5/13; HC n® 114.583/MS, Segunda Turma, Relator o Ministro Cezar
Peluso, DJe de 27/8/12; HC n°® 92.264/SP, Primeira Turma, Relator o
Ministro Menezes Direito, D] de 14/12/07; e HC n® 90.654/SP, Primeira
Turma, Relator o Ministro Sepulveda Pertence, D] de 25/5/07, entre
outros.

De rigor, portanto, a incidéncia do obice da Samula n® 691 deste
Supremo Tribunal, segundo a qual “nao compete ao Supremo Tribunal
Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisao do Relator
que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar”.

Mostra-se, assim, prematura qualquer incursao no mérito do
presente writ, tanto mais que o acdrdao a ser proferido no julgamento do
HC n® 717.267/SP substituira o titulo judicial ora questionado.

Nesse sentido, confiram-se:

“(...)

1. A superveniéncia de julgamento do mérito do habeas
corpus impetrado em Tribunal a quo prejudica o writ
submetido ao STF quando o objeto era o indeferimento da
liminar (...). 3. Writ prejudicado, com revogacao da liminar
anteriormente deferida” (HC n?® 118.927/SP, Primeira Turma,
Relator para Acérdao o Ministro Edson Fachin, DJe de 14/9/16);

“(...)

1. A superveniéncia de “decisao colegiada de Tribunal
Superior corresponde a novo ato a desafiar acao propria” (HC
104.813, Rel.2 Min.? Rosa Weber). Precedentes (...). 3. Habeas
Corpus prejudicado, revogada a liminar” (HC n® 121.208/AL,
Primeira Turma, Relator para Acordao o Ministro Roberto
Barroso, DJe de 12/6/15).

Anoto, ademais, que ndo caracteriza ato desprovido de
fundamentacdo ou teratologico a decisao do STJ que entende nao haver
elementos suficientes, demonstrados de plano, para o deferimento da
liminar.

Pode e deve o magistrado, ao apreciar o pedido inicial, pautar-se no
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poder geral de cautela para buscar outros elementos formadores das
razdes de decidir além daqueles trazidos pela impetracdo, sem que tanto
caracterize constrangimento ilegal, abuso de poder ou teratologia. E
assim o fez o eminente Ministro Humberto Martins ao solicitar
informacoes a origem no bojo do habeas corpus em questao.

Com essas consideragdes, nos termos do art. 21, § 1°, do Regimento
Interno do Supremo Tribunal Federal, nego seguimento ao presente
habeas corpus, ficando, por consequéncia, prejudicado o pedido de
liminar.

Publique-se.

Brasilia, 23 de fevereiro de 2022.

Ministro DIAS TOFFOLI
Relator

Documento assinado digitalmente
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HABEAS CORPUS 209.924 SAO PAULO

RELATOR : MIN. D1AS TOFFOLI
PACTE.(S) : MICHEL PAULO BORGES DE OLIVEIRA
IMPTE.(S) :SILVANA HELENA DE PAULA
COATOR(A/S)(ES) :RELATOR DO HC N°¢ 697.705 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA
DECISAO:
Vistos.

Habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
Michel Paulo Borges de Oliveira, apontando como autoridade coatora o
Ministro Ribeiro Dantas, que nao conheceu do HC n® 697.705/SP.

A impetrante narra que o paciente foi absolvido em primeira
instancia da suposta pratica do crime descrito no art. 155, §4°, inciso 1V,
c.c. art. 14, inciso II, ambos do Cédigo Penal Brasileiro.

Alude a reforma da decisao absolutoria e respectiva condenagao no
ambito do TJSP a pena de 2 anos e 4 meses de reclusao em regime inicial
semiaberto, mediante provimento da apelacao interposta pelo Ministério
Publico estadual.

Alega, em suma, que o paciente foi submetido a constrangimento
ilegal, considerando-se na primeira fase da dosimetria da pena fatos
posteriores a condenacdo para caracterizagao de maus antecedentes e
consequentemente imposicao do regime semiaberto.

A esse respeito, assevera:

“E totalmente absurda a decisdo pois, quando o Paciente
respondia a esta agdo penal era primdrio de bons antecedentes;
nao respondia qualquer outro processo-crime, vindo a ser preso
e condenado somente no ano de 2018, sendo que os maus
antecedentes se deram bem apds os fatos noticiados nos
presentes autos, nao podendo atribuir ao Paciente neste
processo maus antecedentes, pois, até entao nao os tinha.”

Requer:
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“seja cassada a decisao que condenou o Paciente em
regime inicial semiaberto, ferindo a Samula 444, e que seja
modificado o regime inicial de cumprimento de pena para o
ABERTO, com a substituigio da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos. Ao final, requer a confirmagao

definitiva da ordem no mérito”.

Em 15/12/21, indeferi o pedido de liminar e solicitei informagdes ao
TJSP, que foram prontamente prestadas.

Ouvida a douta PGR, manifestou-se pelo nao conhecimento da
ordem, mas pela concessao do oficio do writ, em parecer que apresenta a

seguinte ementa:

“Processual Penal. Habeas corpus. Crime de furto
qualificado pelo concurso de agentes. Ausente prova plena que
determine a absolvigao, invidvel dilagao probatoria na estreita
via mandamental. A instancia a4 quo considerou como mau
antecedente condenagao referente a delito praticado em data
posterior ao crime em tela, o que se mostra ilegal. Pelo nao
conhecimento do HC, mas pela concessao, de oficio, da ordem,

para afastar os maus antecedentes.”

Examinados os autos, decido.

Verifica-se, de inicio, que esta impetracao volta-se contra decisao
singular proferida no bojo do HC n® 697.705/SP. Portanto, incide, na
espécie, o entendimento de que

“¢ inadmissivel o habeas corpus que se volta contra
decisao monocratica do Relator da causa no Superior Tribunal
de Justica nao submetida ao crivo do colegiado por intermédio
do agravo interno, por falta de exaurimento da instancia
antecedente.” (HC n® 101.407/PR, Primeira Turma, de minha
relatoria, DJe de 19/3/14)

No mesmo sentido: HC n® 118.189/MG, Segunda Turma, Relator o

2
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Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 24/4/14; e RHC n® 111.395/DF,
Primeira Turma, Relator o Ministro Luiz Fux, DJe de 30/9/13, entre
outros.

Todavia, € nitida, na espécie, a existéncia de flagrante ilegalidade a
amparar a concessao da ordem de oficio.

Com efeito, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
a via estreita do habeas corpus nao permite que se proceda a ponderacao
e o reexame das circunstancias judiciais referidas no art. 59 do Codigo
Penal, consideradas na sentenca condenatoria (HC n° 100.371/CE,
Primeira Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de
21/5/10; HC n® 121.569/SP, Primeira Turma, de minha relatoria, DJe de
16/5/14).

De qualquer forma, em matéria de dosimetria de pena, cabe ao
Supremo Tribunal Federal exercer o controle da legalidade e da
constitucionalidade dos critérios empregados, bem como a correcao de
eventuais discrepancias, se gritantes ou arbitrarias (HC n® 120.095/MS,
Primeira Turma, Relatora a Ministra Rosa Weber, DJe de 20/5/14).

Como se verifica dos autos, o paciente foi condenado a pena de 2
anos e 4 meses de reclusao em regime inicial semiaberto, pela pratica do
delito previsto no art. 155, §4°, inciso IV, c.c. art. 14, inciso II, ambos do
Cdédigo Penal.

O TJSP, ao dar provimento ao recurso ministerial, assim realizou a

dosimetria da pena:

“Passo a dosagem da pena. Na primeira fase, em prestigio
as diretrizes dos artigos 59 e 68 ambos do Cddigo Penal, as
circunstancias judiciais desfavoraveis, haja vista que o acusado
possui maus antecedentes criminais, inclusive, encontra-se
preso por outro processo. Dessa forma, fixo a pena base elevada
em 1/6 do minimo legal, ficando 2 (dois) anos e 4 (quatro) meses
dias de reclusao, e 11 (onze) dias-multa, no patamar minimo.
Na segunda fase e terceira nao ha incidéncias a modificar a
pena, assim, torno definitiva a reprimenda em 2 (dois) anos e 4
(quatro) meses de reclusao e 11 (onze) dias multa, no patamar
minimo. Nos termos do artigo 33, c. c. o artigo 59 ambos do
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Cédigo Penal, fixo como regime para o inicio do cumprimento
de pena o semiaberto, em razao dos maus antecedentes, uma
vez que o réu voltou a delinquir, o que denota que faz da
pratica delitiva seu meio de vida, devendo, assim, ser
resguardada a ordem publica.”

E inegdvel, desse modo, que o acérdao condenatdério valorou
negativamente as circunstancias judiciais do art. 59 do Cdédigo Penal, a
luz da existéncia de processos em andamento contra o paciente.

Ocorre que inquéritos policiais arquivados, processos em
andamento ou absolvi¢des nao geram maus antecedentes, sob pena de
ofensa ao principio da presungao de inocéncia (CF, art. 59, inciso LVII).

Essa tese foi reafirmada pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal,
no julgamento do RE n® 591.054/SC-RG, Relator o Ministro Marco
Aurélio, DJe de 26/2/15, cuja ementa transcrevo:

“PENA - FIXACAO - ANTECEDENTES CRIMINAIS -
INQUERITOS E PROCESSOS EM CURSO - DESINFLUENCIA.
Ante o principio constitucional da ndo culpabilidade, inquéritos
e processos criminais em curso sao neutros na defini¢ao dos
antecedentes criminais.”

Desse julgado, destaco trecho do voto do Ministro Celso de Mello:

“Na realidade, a simples existéncia de situagoes processuais
ainda pendentes de definicdo revela-se insuficiente para legitimar
a formulacao de juizo de desvalor quanto a “vita anteacta”
referente ao acusado que ndo sofreu condenacao penal
irrecorrivel.

O ato judicial de fixacdo da pena, por isso mesmo, nao
podera emprestar relevo juridico-legal a circunstancias que
meramente evidenciem haver sido (ou estar sendo) o réu
submetido a procedimento penal-persecutodrio, sem que deste
haja resultado, com definitivo trinsito em julgado, qualquer
condenagao de indole penal”.
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Nesse mesmo sentido, alids, ja havia decidido esta Corte, no RHC n®
123.711/PE, Primeira Turma, de minha relatoria, DJe de 17/11/14:

“Recurso ordindrio constitucional. Habeas corpus. Nao
conhecimento da impetracio pelo Superior Tribunal de
Justica. Fundamento: agravo em recurso especial pendente de
julgamento. Descabimento. Pressuposto de admissibilidade
ndo previsto na Constituicao Federal. Precedentes. Dosimetria
da pena. Reexame pretendido. Matéria nao analisada pelo
Superior Tribunal de Justica. Supressio de instancia
caracterizada. Precedentes. Porte ilegal de arma de fogo de
uso permitido. Artigo 14 da Lei n° 10.826/03. Pena-base.
Majoracao. Antecedentes. Valoracdo negativa com base tao
somente em processos em andamento. Inadmissibilidade.
Ofensa ao principio da presuncao de inocéncia (art. 5°, LVII,
CF). Ilegalidade flagrante. Recurso provido, para o fim de se
conceder a ordem de habeas corpus.

1. E incabivel, para se restringir o conhecimento do habeas
corpus, estabelecer pressuposto de admissibilidade nao
previsto na Constituicao Federal.

2. E pacifico o entendimento da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal de que a interposicao de recurso
especial contra acdrdao de tribunal local ndo constitui obice
processual ao manejo concomitante do habeas corpus.
Precedentes.

3. A apreciagao, de forma origindria, pelo Supremo
Tribunal Federal, de matéria ndo debatida ou analisada pelo
Superior Tribunal de Justica, configura inadmissivel supressao
de instancia. Precedentes.

4. Uma vez que nao cabe, em sede de habeas corpus,
agregar fundamentos inovadores para complementar
deficiéncia de fundamenta¢do na dosimetria da pena, sua
legalidade deve ser aferida, estritamente, a luz da motivagao
empregada pelas instancias ordinarias.

5. Inquéritos policiais e processos em andamento nao
podem ser valorados negativamente na fixagao da pena-base, a
titulo de maus antecedentes, sob pena de ofensa ao principio da
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presuncao de inocéncia (art. 5%, LVII, CF).

6. Recurso provido, desde logo, em cardter excepcional,
com ordem de habeas corpus para o fim de se reduzirem as
penas impostas ao recorrente ao minimo legal, se fixar o regime
inicial aberto e se determinar a substitui¢ao da pena privativa
de liberdade por penas restritivas de direito”.

Como salientei no voto condutor desse acordao,

“(...) o principio da presuncgao de inocéncia (art. 5%, LVII,
CF), como norma de tratamento, significa que, diante do estado
de inocéncia que lhe é assegurado, o imputado, no curso da
persecucao, nao pode ser tratado como culpado nem ser a esse
equiparado (GOMES FILHO, Antonio Magalhaes. Presuncao
de inocéncia e prisao cautelar. Sao Paulo: Saraiva, 1991. p. 42.
MORAES, Mauricio Zanoide de. Presunc¢ao de inocéncia no
processo penal brasileiro — andlise de sua estrutura normativa
para a elaboracdo legislativa e para a decisao judicial. Rio de
Janeiro : Lumen Juris, 2010. p. 503).

Nesse diapasdo, reputarem-se como maus antecedentes
meros inquéritos policiais e processos em andamento, sem
decisdao judicial reconhecendo, em definitivo, a culpa do
imputado, atenta contra o referido principio.

(..)

Vide o que decidiu o Supremo Tribunal Federal no HC n®
106.157/SP, Primeira Turma, de minha relatoria, DJe de 27/5/11:

‘Direito Penal e Processual Penal. decisido
indeferitoria de liminar do Superior Tribunal de Justica.
Incidéncia da Samula n® 691 do STF. Injustificada
exacerbacdo da pena com base na mera existéncia de
processo penal ainda em curso. Auséncia de condenacao
penal irrecorrivel. Principio constitucional da nao
culpabilidade (CF, art. 5°, LVII). Reduciao da pena
ordenada. Hipdtese de concessiao da ordem de oficio.

1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ no sentido da
inadmissibilidade da impetracao de habeas corpus, nas
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causas de sua competéncia origindria, contra decisdao
denegatdria de liminar em agdo de mesma natureza
impetrada ao Tribunal Superior antes do julgamento
definitivo do writ. Esse entendimento esta representado
na Sumula n® 691/ STF, segundo a qual "ndo compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de ‘habeas corpus’
impetrado contra decisdo do Relator que, em ‘habeas corpus’
requerido a tribunal superior, indefere a liminar’.

2. O principio constitucional da nao culpabilidade,
inscrito no art. 5%, LVII, da Carta Politica, ndo permite que
se formule, contra o réu, juizo negativo de maus
antecedentes fundado na mera instauragao de inquéritos
policiais em andamento, ou na existéncia de processos
penais em curso, ou, até mesmo, na ocorréncia de
condenacOes criminais ainda sujeitas a recurso, revelando-
se arbitrdria a exacerbacdao da pena quando apoiada em
situagOes processuais indefinidas, pois somente titulos
penais condenatodrios, revestidos da autoridade da coisa
julgada, podem legitimar tratamento juridico desfavoravel
ao sentenciado. Doutrina. Precedentes.

3. Concede-se a ordem de oficio para reduzir-se a
pena do ora paciente ao seu minimo legal (quatro anos de
reclusdo), determinando-se, consequentemente, ao Juizo
responsavel pela execugdao da pena que reexamine o
regime prisional adotado e imponha aquele que seja
adequado a espécie, considerando, inclusive, a
possibilidade de se aplicar ao caso o art. 44 do Cddigo
Penal’

Nesse mesmo sentido, registro recente precedente da
Primeira Turma desta Corte:

'RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
IMPETRACAO NAO CONHECIDA NO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA POR INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA
PENA. EXASPERACAO DA PENA-BASE.

7

Documento assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001. O documento pode ser acessado pelo endereco
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp sob o cédigo BD3B-CBF3-AB4E-2708 e senha 390E-C220-5237-5D04



HC 209924/ SP

QUANTIDADE E  NATUREZA DA  DROGA
APREENDIDA. ARTIGO 42 DA LEI 11.343/2006.
ANTECEDENTES CRIMINAIS. ACAO PENAL EM
ANDAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica observou os
precedentes da Primeira Turma desta Suprema Corte que
nao vem admitindo a utilizacdo de habeas corpus em
substituicao a recurso constitucional.

2. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Codigo Penal nao estabelece
rigidos esquemas matematicos ou regras absolutamente
objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordindrias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as
penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das
penas em grau recursal, compete o controle da legalidade
e da constitucionalidade dos critérios empregados, bem
como a correcao de eventuais discrepancias, se gritantes
ou arbitrarias, nas fracoes de aumento ou diminuicao
adotadas pelas instancias anteriores.

3. Processos ou inquéritos em curso ndo caracterizam
maus antecedentes, sob pena de violagao do principio da
presuncao de inocéncia. Precedentes.

4. A falta de motivacgao do édito condenatoério afronta
o postulado constitucional da motivagdo dos atos
decisérios (art. 93, IX, da Constitui¢ao da Republica).

5. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega
provimento. Habeas corpus concedido de oficio para
determinar ao Juiz sentenciante que proceda a nova
dosimetria da pena (RHC n° 121.126/AC, Relatora a
Ministra Rosa Weber, DJe de 12/5/14).

Como bem salientado pelo Ministro Celso de Mello no
HC n°® 108.026/MS, Segunda Turma, DJe de 19/9/13, de sua
relatoria,

[clonforme ja proclamado, em  diversas
oportunidades, por esta Suprema Corte (RT] 136/627 — RT]
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139/885, v.g.), a mera sujeicio de alguém a simples
investigacdes policiais (arquivadas ou nao) ou a
persecucOes criminais ginda em curso nao basta, sé por si —

ante a inexisténcia, em tais situacoes, de condenagao penal
transitada em julgado -, para justificar o reconhecimento

de que o réu ndo possui bons antecedentes ou, entao, para
legitimar a imposi¢do de sang¢dOes mais gravosas ou a
o de

denegacao de beneficios de ordem legal, como
responder a acdo penal em liberdade.

A submissdo de uma pessoa a meros inquéritos
policiais — ou, ainda, a persecugdes criminais de que nao
haja derivado, em cardter definitivo, qualquer titulo penal

condenatorio — nao se reveste de suficiente idoneidade

juridica para autorizar a formulagao, contra o indiciado ou
o réu, de juizo (negativo) de maus antecedentes, em
ordem a recusar, ao que sofre a 'persecutio criminis’, o
acesso a determinados beneficios legais:

"~ A formulacdo, contra o sentenciado, de juizo de
maus antecedentes, para os fins e efeitos a que se

refere o art. 59 do Cédigo Penal, ndo pode apoiar-se na

mera instauragdo de inquéritos policiais (em andamento

ou arquivados), ou na simples existéncia de processos
penais em curso, ou, até mesmo, na ocorréncia de
condenacdes criminais ainda sujeitas a recurso.

E que nao podem repercutir, contra o réu, sob

pena de transgressao ao postulado constitucional da
nao-culpabilidade (CF, art. 5%, LVII), situagoes
juridico-processuais ainda nao definidas por decisao

irrecorrivel do Poder Judiciario, porque inexistente

em tal contexto, titulo penal condenatdrio
definitivamente constituido. Doutrina.

Precedentes.’
(RE 464.947/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO)

Tal entendimento — que se revela compativel com a
presuncao constitucional ‘juris tantum’ de inocéncia (CF,
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art. 59 LVII) - ressalta, corretamente, em tom de

adverténcia e com apoio na jurisprudéncia dos Tribunais
(RT 418/286 — RT 422/307 — RT 572/391 — RT 586/338), que
processos penais em curso, ou inquéritos policiais em
andamento, ou, até mesmo, condenac¢des criminais ainda

sujeitas a recurso ndo podem ser considerados, enquanto

episodios processuais suscetiveis de pronunciamento judicial
absolutorio, como elementos evidenciadores de maus
antecedentes do réu.”

Anoto, por fim, recentes precedentes sobre a quaestio:

“HABEAS CORPUS — REVISAO CRIMINAL — OBICE —
INEXISTENCIA. Em jogo a liberdade de ir e vir, cabivel é o
habeas corpus , ainda que o ato impugnado desafie revisao
criminal.

HABEAS CORPUS - FATOS E PROVA - ADEQUACAO.
Em jogo a liberdade de ir e vir, ndo se tem como deixar de
adentrar a matéria versada no habeas corpus, pouco
importando direcionar a analise de fatos e prova.

RECURSO - TEMPESTIVIDADE. O juizo de
admissibilidade de recurso subscrito por membro da
Defensoria Publica deve considerar as prerrogativas de
intimagao pessoal e contagem do prazo em dobro — artigos 5°, §
59, da Lei n® 1.060/1950 e 44, inciso I, da Lei Complementar n®
80/1994.

PENA - FIXAGCAO - ANTECEDENTES - INQUERITOS E
PROCESSOS EM CURSO - DESINFLUENCIA. O Pleno do
Supremo, no julgamento do recurso extraordinario n® 591.054,
de minha relatoria, assentou a neutralidade, na definicao dos
antecedentes, de inquéritos ou processos em tramitacao,
considerado o principio constitucional da nao culpabilidade.

PENA - DOSIMETRIA - ILEGALIDADE. A valoracao de
dados inerentes ao tipo nao justifica ter acréscimo na primeira
fase da dosimetria, encerrando ilegalidade.” (HC n®
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157.763/GO, Primeira Turma, Relator o Ministro Marco
Aurélio, DJe de 24/6/21).

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. CAUSA DE
DIMINUICAO DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
INQUERITOS E PROCESSOS EM CURSO. ATOS
INFRACIONAIS. INVIABILIDADE. PRECEDENTES.
AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.” (HC n® 184.979-AgR/ES, Segunda Turma,
Relatora a Ministra Carmem Lucia, DJe de 7/8/20).

Vé-se, assim, que inquéritos policiais arquivados, processos em
andamento, absolvi¢oes e condenagdes nao transitadas em julgado nao
podem ser valorados negativamente como maus antecedentes na
dosimetria da pena.

De rigor, portanto, a concessao de oficio da impetragao para sanar a
ilegalidade apontada.

Diante dessas consideragOes, nego seguimento ao presente habeas
corpus. Contudo, concedo a ordem de oficio para afastar os maus
antecedentes e determinar que o TJSP refaga a dosimetria da pena
imposta ao paciente, aferindo, de acordo com as premissas ora fixadas e
de forma devidamente fundamentada, o regime prisional condizente.

Publique-se. Int..

Brasilia, 23 de fevereiro de 2022.

Ministro DIAS TOFFOLI

Relator

Documento assinado digitalmente
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